S1 al velo in tribunale
se il comportamento
non ¢ irrispettoso

CEDU

Nessuna limitazione se il
mantenimento dell’ordine
Nnon viene compromesso

Marina Castellaneta

Sialveloislamico neitribunali.L’ap-
plicazione effettivadel dirittoallali-
berta di religione permette a una
donna la quale vuole indossare
I’hijab, che copre capelli e collo, di
mantenerloinudienza. ElaCorteeu-
ropeadeidiritti del’'uomoastabilirlo
nellasentenzadepositataieri, Lachi-
ri contro Belgio, con cui Strasburgo
ha “bocciato” il provvedimento che
impediva alladonna di entrare nel-
l'auladigiustizia, perché il compor-
tamentodellaricorrentenonerasta-
toirrispettoso dell’autorita giudizia-
ria. La pronuncia della Corte non e
pero un via libera assoluto al velo
islamicoinudienzaperché Strasbur-
go ha precisato che il principio di
neutralitainluoghi pubblici puo pre-
valere sul diritto aindossare il velo.

Aricorrere alla Corte e stata una
donna costituitasi parte civile in un
procedimentoneiconfrontidiunuo-
mocheavevauccisoil fratelloeacui,
sudecisionedel giudice,non erastato
consentitodientrareinaulaperil ve-
lo. Di quiil ricorso a Strasburgo per-
ché la donna riteneva che il Belgio
avesse violato I’articolo 9 della Con-
venzioneeuropea(chetutelalaliberta
direligione). La Corte € partita dalla
constatazione chelanormaammette
talune restrizioni alla liberta di reli-
gioneseprevistedallalegge eneces-
sarieinunasocietademocratica. Ac-
certatalabaselegaledel divietofissa-
tonel codicebelga,la Corteharicono-
sciuto che la restrizione perseguiva
unfinelegittimo, ossialaprotezione
dell’ordine pubblicoelaprevenzione
dicondotte offensive versoil sistema
giudiziario. Tuttavia, la donna non

aveva avuto un comportamento in
grado di compromettereilbuonan-
damentodell’'udienza. Nonsolo.Ilve-
lonon coprival'interovoltoeladonna
nonrappresentavalo Statonell’eser-
ciziodiunafunzionepubblicamaera
unacittadina privata, senzaobblighi
dinonmostrarein pubblicoil proprio
credoreligioso. Strasburgohasottoli-
neatoancheunaltro elemento, ossia
cheleauledigiustizia vanno conside-
rateluoghi pubblici, purnonessendo
assimilabiliaunastradaoaunapiaz-
za,conlaconseguenzacheil principio
dineutralita deve essere garantito e
prevalererispettoallamanifestazio-
ne del credo religioso. Tuttavia, nel
casodispecie,lamotivazioneallaba-
sedelprovvedimentononeralaneu-
tralitd quanto il mantenimento del-
I'ordine che, per la Corte, non era in
alcun modo compromesso dal velo
indossato dalla donna.
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CASSAZIONE
Preavviso «ganasce»
va al giudice di pace

Per la Corte di cassazione
(ordinanza 21242/2018) il
preavviso di fermo
amministrativo siimpugna
davanti al giudice di pace perché
non ha natura esecutiva.
— Domenico Carola
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